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Vista %:la averiguacion previe citada al g@ibro, en la que se conouita €8 No
E]erc:cﬁo de la Accion Penal y de la g _";'se desprende que con feche /7 de

or:;iubre el 2004, se inicia por los delito §BSHOMICIDIO, cometido en agravio
de gAR S FERNANDO MARQUEZ PA"'LLA GARCIA, y en contra de quien
q_gthene resulten responsables.-------- e e e
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~€onststéntes en que: En fecha 7 de octigbre del 2004, el Agente del Ministerio

Publlco, en Suplenc;a, LIC. ALEJANDRO BADILLO CORRALES reabic') llamada

la vida,-=--====-=nemmmmmmme oo --------------------------------------------

gl Ministerio Publico del Conocimiento,
conforme a las facultades que le confieren los articulos 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexu' os, 10 del Estatuto de Gobierno, 3°
fraccion 1, 9, 9 bis,"12, 13, 14, 37,93, 95, 96, 97, 99, 101, 100, 102, 103,
104, 105, 106, 109. 109 bis, 112, 1 3114 115, 118 119ydemas apllcables
al caso del Cédigo de Procedlmlen;o ' Penales para el Distrito Federal, 1, 2
fraccion I, 3 fracciones I, II, III y IV,%4 y demas aplicables al caso de Ia Ley
Organica de la Procuradurla General l‘e Justicia del Distrito Federal, 1,7, 8
fracciones I, II, III, IV, 39 fraccuoy‘les ty 11,41, 49 y demas aplicables al caso
del Reglamento de la Ley Orgéanica de:la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal; 16, 17 fracciones I, IE VIII y XI, 24, 25, 26, 27, 28 'y demas
procedentes y aplicables al caso del A;uerdo A/OO3/99 recabo las siguientes
diligencias:---=--============mmmamacacoas T'“"“'"""““"'"-‘"""? ______________

1.- A foja 1, obra Nota Informativa de! Agente del Ministerio Publico, LIC.
ALEJANDRO BADILLO CORRALES.--------nnmmmmmmmmmmmmnoe S s e e
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2o Atue bowbibe Tospegdion M utaeriah del lugar e los h@chos. it:;)w '
3.- A foins § @ Y, obran declaraciones de testigos de i @';tici;-jcf, sienad éstoc

cufiados del ahora occiso, JUAN REBOLLEDO GOUT y gBSE IGNACIO CASAR
PEREZ, & quienes no les constan los hechos, v mzmifest{', n que posiblemente
se tratabo de un suicidio, ya que el hoy occiso tenia pogh
de su esposa, y eslaba deprimido por esa causa,; |
entregaron al primero nembredo, las pertenencias ciel"

la cant-dad en ofectivo de S;:}r 160,00 pESnS, que ”Ej\.’ijl_’.lé EEy wunia carterg, ees-e--
- . i .*,' kr -'
AR i LU L, obra la dediaracian de otro testigoffde identicad, FEDERIC
Iv-,-]a’-‘«VIE‘F-’ NARQUEZ PADILLA Y GARCIA, hermano del aigra occico, a quien no |
T GonstaBan los hechos.------- e s G v e e e e
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Y5&Bteja 13, obra Acta Medica.-------mrrmmmeommmmnes s s
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J16.-A faijas 14, se dic nueva fé de cadaver, fé de lesi@
vl el P4

! § 4 Sk
~Z.- A fojas 18 y 19, obra la declaracion del testigg
Z| OPEZ NAVA, Agente de Seguridad en PEMEX, quik
fbs hechgs, €l estaba en el 12 piso y vio cuandogig
Eﬁgalu_ﬂo,‘;ﬁ_ éste entro a su oficina, no viendo nadagtanormal en la actitud dei

Frad €L . ' . ; L A
E"fl”cen’c:ado,fenterandose al otro dia de lo sucedidog~g------~-------m==-==mmrmono-
. + e X

8.- A fojas 22 y 23, obra la declaracién desqo testigo de los hechos,

DESIDERIO MARTINEZ BAUTISTA, quien laborabe k, PEMEX, como Agente de
s, Seguridad, vigilando el acceso en los elevadorgs #privados, y que €l no se
”ﬂ’(ﬁntero de lo suledido, hasta que se lo habian m;fnnado. -----------------------

‘BQ%_A foja 24, obra la declaracion de otro tegﬁ_ig: '-

s EUEENO MARTINEZ RAMIREZ, quien fuera %secfetaria asistente del ahora
"izm ocEiso, y manifestd, que éste tenia su propia gficir , y la declarante desde su
, o= lugar podia ver en algunas ocasiones, que gste
ventana que siempre tenia abierta, y se re;%'arg
ifmueble, para fumary en otras ocasiones, a}.%ria .
ﬁ\a"’una mano, para asomarse hacia abajo; y gue
hechos no noto ninguna actitud diferente en el Licen

a trabaiar el dia 7 de octubre del 2004, al’ ingregar al Edificio de PEMEX, vio
una aglomeracién y al preguntar, le dijeron , "que tina persona se habia caido

de un piso”, y al llegar al 12 piso, les preguntd a Igs vigilantes * que si sadbian
quien era la persona”, contestandole, que haBfan sido, el Lic. CARLOS
FERNANDEZ MARQUEZ PADILLA GARCIA, hecho que le afecto a la declarante,
siendo auxiliada por compafieros de trabajo, para que se calmara, ignorando el

o

porque de 105 hechgs,~=======ressrrmresncemememamnssey e

pa contra la estructura del
. ventana y se sujetaba con
n dia antes del dia de los
ciado, y que al presentarse

e

10.- A foja 26, obra la comparecencia de JAIME CQRTES ZEPEDA, empleado
de PEMEX, con el cargo de Asesor del Director Corporativo de Administracion,
y a quien no le constaban los hechos, indicando que no podian entrar a la
oficina del ahora occiso, ninguna persona, salvo con la anuencia de éste.------
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3.- A fojas 5 a 9, cbran declarzciones de test‘if_)s de identidad, siendo éstos
cufiacos del ahora occiso, JUAM REBOLLEDO gur y JOSE IGNACIO CASAR

PEREZ, & quienes no les constan los hechos, v ghBnifestaron que posiblementc
1

se tratoba de un suicidio, ya que el hoy occiso @epia poco de haberse separado

de su esposa, y estaba deprimido por esdf @usa; constando que se le
entregaron al primero nombrado, las pertenegids del ahora occiso, asi como
la canticed en efectivo de $3,160.00 pesos, qui IBvaba en una cartera,--------

4.- Afojas 10 y 11, obre la declaracion de oty 'tt,!:%tigu de identidad, FEDERICL.
JAVIER MARQUEZ PADILLA Y GARCIA, herimar® del ahora occiso, a quien no le

constaban los hechiog.==--====rr-crenemman---m--{§
5.- A foja 13, obra Acta Médica.----------------
e

%}—:‘A-‘fojak 14, se dic nueva fe de cadaver, fé @ E%siones y media filiacién.-----
‘S i

75 ﬁf"foja‘s 18 y 19, obra la declaracién del §estigo de los hechos, AMADOR

LOﬁEZ NAVA, Agente de Seguridad en PEMEX, fquien manifestd que el dia de

los Rechos, él estaba en el 12 piso y vio cuafido llegd el ahora occiso, al que

saludo, y éste entro a su oficina, no viendof

licenciado, enterdndose al otro dia de lo sucedil@.

8.- ‘A fojas 22 y 23, obra la declaracion -f'::i. otro testigo de los hechos,
ba en PEMEX, como Agente de

DESIDERIO MARTINEZ BAUTISTA, quien Iabor
les privados, y que él no se

entero de lo sugedido, hasta que se lo habian

.- A foja 24, obra la declaracién de otro te"go de los hechos, VICTORIA

—
%"'E;!,JFENO MARTINEZ RAMIREZ, quien fuera §¥secretaria asistente del ahora
octjso, y manifestd, que éste tenia su propia § ina, y la declarante desde su
! lugér podia ver en algunas ocasiones, que 5’_‘é e se sentaba en el filo de la
31 ventana que siempre tenia abierta, y se re_%aaba contra la estructura del
~inmoeble, para fumar y en otras ocasiones, & rig la ventana y se sujetaba con
ssbnasmano, para asomarse hacia abajo; y gue't un dia antes del dia de los
heéhos no noto ninguna actitud diferente en ,fjél Ligenciado, y que al presentarse
afrabajar el dia 7 de octubre del 2004, al fingrgsar al Edificio de PEMEX, vio
- .aina aglomeracién y al preguntar, le dijeron{, “qué& una persona se habia caido
de un piso”, y al llegar al 12 piso, les pregunté aflos vigilantes  que si §ab|’an
quien era la persona”, contestandole, que hapian sido, el Lic. CARLOS
FERNANDEZ MARQUEZ PADILLA GARCIA, hecho que le afecto a la declarante,
siendo auxiliada por compafieros de trabajo, para ?tue se calmara, ignorando el
porque de los hechos.--==----====cscccmcacommmunanons A
10.- A foja 26, obra la comparecencia de JAIME CORTES ZEPEDA, empleado
de PEMEX, con el cargo de Asesor del Director Corporativo de Administracion,
y a quien no le constaban los hechos, indicando que no podian entrar a la
oficina del ahora occiso, ninguna persona, salvo con la anuencia de éste.------
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2 ‘-};15,;}- A fojas 39 y 40, obra la declaracion deli_

RECROS. - - -=mmmmmmmm e m e e 4

11.- A foja 28, obra lo decieracicn de otr
RODRIGUEZ, quien laboraba en PEMEX, com
constaban 10s hechos.---=-=--====srmmormmmmcenres

12.- A foja 31 y 31, obra la declaracion del te
también empleado de PEMEX, como Asesor,
pero ignoraba su vida privada, y se enterd
edificio de PEMEKX. --=-====-mmmmmmmmmmmmnee oo

"
,153”); RAFAEL MUNOZ FRAGA,
' que conocia al ahore occiso,
- logsucedido, cuando llego al
*f‘ff ......... e A

. F g
13.- A fojas 33 y 34, obra la declaracion defotro ﬁ,estigo, JOSE CRUZ RAUL
URIBE GARCIA, quien laboraba para el hoy 'ciso%omo chofer, dependiendo
de PEMEX, y que el dia de los hechos, habia regibid "finstrucciones por parte de
la secretaria del Licenciado, en el sentido ‘§e que no pasara por €l a su
domicilio, por lo cual el declarante se RBbia #presentado a la oficina,
_entecandose de lo sucedido sin saber como oclrrier@h los hechog =---es mummssss

i B ;
"3 gy, A foj% 35 y 36, obra la declaracion deffotrag
?GQUBﬁT_*-L-}ERq FLORES, quien manifestd laborarg 5 PEMEX, con el puesto de
secretaria, ¥ que ella no se habia dado cueifta d€ como habian sucedido los
hechos, ya que no tenia acceso a la Oficialiagdel 8hora occiso, y casi siempre
tenia la puerta cerrada, por lo cual, se ignorapy "

‘Mextcanos, GUILLERMO OMANA GAMA, al qug r
que fug,enterado de ellos, posteriormente, SO ifando que se liberara la oficina
_,;‘%'é_e pertenecio al ahora occiso, ya que es necgsgrio que el personal de PEMEX,
-efitre a ¢as migmas para continuar con las dgfividades de esa Empresa, (a

Rt *

:_f_'c‘ﬁ@g?_.df-a'obra Poder Notarial que se le confiriéa ---------------------------------

v O
16.- A fojas 41 a 42, obra Informe de la Polici
)
17.°A foja 55, obra ampliacién de Inspecgi
R
18.- A fojas 60 a 64, obra la declaracion dé_‘,foo testigo, de nombre, OCTAVI
AGUILAR VALENZUELA, quien manifesté qué élgtenia una relacién de amistad
con el ahora occiso, y que juntos habian labofado en “SEDESOL”, en el afio
2000, y posteriormente, el declarante le pidid qiie laborara con él en PEMEX,
como Coordinador de Asesores que era el puesfo que tenia cuando fallecio y
que era una persona seria y responsable, siendd que el dia de los hechos, el
declarante se habia enterado de lo sucedido al ll§gar a esta Ciudad procedente
del Puerto de Veracruz, mediante un mensaje due se le habia enviado a su
teléfono celular, por lo cual se trasladé a las oﬂcii?as de PEMEX, pensando que
se habia tratado de un accidente, ya que el ahora pcciso tenia la costumbre de
fumar en su oficina y para ellos se acercaba a la ventana sentandose en el
marco de la misma de espaldas, y el filo de la ventana era muy delgado, por
lo cual, crefa que habia perdido el equilibrio, cayendq al vacio.---====-==-======""
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19.- A lojas 72 ¥ /5. obra Dictamen de [ecropsia Bn el que se -.-r;ﬁ('lm-:’:
CARLOS FERNANDEZ MARQUEZ PADILLA GAI%]A, fallecio "ﬂ‘:: i{as
alteraciones viscerales y tisulares mencionaéﬁs, causadas en los
6rganos interesados por el conjunto de traumati?ﬁnos ya descrito y que
clasificamos de mortal”.----==--=----mo-m-- S - T e
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20.- A fojas 74 a 82, obran fotografias de la ;aecff:_p);sia practicada al ahora
OCCIS0, == ==========msemeomermms=mmosssammoeomssmsmossosos i1 SRR ———

21.- A fojas 85 a 92, obra Dictamen de Criminalist _'
concluyé: . g
/

{",‘V}..ECOD ase a los signos tanatolégicos obsdfvados en el cadaver en
,Ages‘f"i:rgho, s posible establecer que la muertef o
‘{ﬂ%yo‘%&a hrs. y No Menor a 1 hrs. anterioreg @ nuestra intervencion.
A e W '
5 A
i el o i
2. Eor%l indicios apreciados en el lugar,kse
d?m;!e s@ encontré el cadaver si correspondefg
i B 1

infiere que el lugar
lugar de los hechos.

] & &
3.& Por los indicios observados en efglugar, asi como los
'eggﬁrrimieﬁtos hematicos apreciados y la @dsicion que guardaba el
_‘I'tjj.j Qrp ‘c‘)_-\aeﬁ_}'e_l lugar de los hechos se considergique la posicion en que
;;;_?\nggofnﬁ?' el cuerpo del hoy occiso, No co f' sponde a la Original al
‘ocurrirleda muerte. ¥
s -
L
4?4.;;:Por las caracteristicas de la lesion er§ general, asi como los
indi?d‘\ios apreciados en el lugar, se infiere qud estas son similares a las
que % producen un mecanismo de caida por recipitacién.
a v ”
5.- En base a los indicios apreciados erg
" inferpretaciéon se infiere que, el hoy occisy
pégahdo y friccionando entre las celosias £d
ventanas hasta llegar al piso.”-----=----------

el

el lugar asi como su
cae desde el piso 13
las ventanas y en las

2"2.- A fojas 120 a 123, obra ampliacion de Di‘t
que se elabor6é Mecdnica de Hechos, y en el qugs

en de Criminalistica, en el
concluy6:

“1.- Por lo anteriormente expuesto, es ilfdi ativo que en el presente
caso el hoy occiso de nombre CARLOS FERNANDO MARQUEZ PADILLA
GARCIA, al encontrarse en el interior /de #{su oficina denominada
DIRECCION CORPORTIVA DE ADMINISTRACIQN decide privarse~de la
vida para lo cual realiza las siguientes maniobyas:

A) Al encontrarse frente a la ventana del lado poniente se precipita
al vacio, cayendo por el cubo que s forma entre las estructuras
metalicas (celosias) y la parte frontal del edificio (ventanas).
Su caida se realiza con su cabeza hacia abajo, con sus regiones
frontales del cuerpo de frente a las ventanas Yy con Sus
extremidades inferiores hacia arriba.
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B) En su caida pierde el calzado (mismo (]LF T :1(1):‘.{:'0 f:iLc"s"m-L-
en su dorso y puntas como se mug‘ﬂr :n las fotografia:
rasgandose sus ropas y el cinturén ya (ﬂ:e va golpeandose su

superficie corporal contra las est;uctpm_, metalicas vy las
ventanas del edificio. %

C) Al caer finalmente contra el piso sé gofpea primeramente la
cabeza, posteriormente la reglon_dor I 'y las extremidades
inferiores para quedar finalmente -, la gu«;rcuon en la que fue

o

encontrado, produciéndose de esu las lesiones descritas

.fou
con anterioridad. : -3

;2{?“[&“00” a que en la oficina de la IRE%ION CORPORATIVA DE
MINIS ‘RACION no se aprec:aron |n'C|o e violencia ya que su

gxginlnari en of
Q%)r llla superf:c:e corporal del occifo n@ise apreciaron lesiones o
g,uét,f Psa, ducha y forcejeo, en este
caso ‘cortai eramos que sea muy proba 4e en los hechos NO haya
hagldo part cipacion de terceras personds, isultando con esto que el
so reallza maniobras de tipo SUICID 3 pa privarse de la vida”.----

2»1: A fojas 13.1 y 132, obran Dictdmenes _‘ 4
BIOQQG SIendo ambos negativos.------------- -

I'i

_ A fo;a\%’__} a 135, obra Dictamen de §leflicina Forense, en el que se
corrc [:ﬂy(,o~ »»»»»» 8 - :
“DESPU& DE REVISAR EL PROTOCOLO @ E NECROPSIA ASI cOMO EL
DICTAME% DE CRIMINALISTICA DEL HO-OCCISO MASCULINO DE 54
ANOS DE‘vQUIEN EN VIDA LLEVO EL NO RE DE CARLOS FERNANDO
MARQUE% PADILLA GARCIA, SE DETERMINA QUE POR EL TIPO DE
LESTONES QUE PRESENTO SON SI ILARES A LAS QUE SE
PRESENZAN EN UNA CAIDA POR RECIPIT/ \} ION (DE GRAN ALTURA DEL
PISO. DOCE DE UN EDIFICIO) AL TENEv ONTACTO CON UN OBIJETO
CONTUNDENTE (ES DECIR D EBORDES R@ 0S), POR EL CUBO, QUE SE
FORMA ENTRE LAS ESTRUCTURAS META ICAS Y LAS VENTANAS DEL
EDIFICIO, DURANTE SU CAIDA SE VAﬁ GOLPEANDO EN DIFERENTES
PARTES DE SU CUERPO PRODUCII":‘ DOSE LAS EQUIMOSIS,

5]

EXCORIACIONES Y FRACTURAS, GOLPEAN D__' SE LA CABEZA COTNRA EL

COMO LA HEMORRAGIA SUBDURAL SUBAR! ACNOIDEA Y VENTRICULAR
BILATERAL " s=ssissuisrsassspia i soon drsmm s s iR s e i S s g st

25.- A fojas 138 y 139, obra Dictamen DactiloscGpico, respecto de fragmentos
dactilares que se localizaron en una cajetilla de cigarros, y en el que se
concluyo:

“ 1.- El UNICO fragmento dactilar UTIL, localizado revelado, marcado
con el nimero 8, fijado fotograficamente y levantado en la cajetilla de
cigarros, por peritos en esas especialidades en el lugar de los hechos,



relacionado con la Averiguacivn  Previa MH-1T1,/2361/04-10 ‘5‘.t _,,r‘,
COI‘!'ILHOb’(') que: SI_CORRESPONDE en tipo ffundamental y puntos
caracteristicos que los individualizan e identifican con el dactilograma
del DEDO PULGAR DE LA MANO IZQUIERDA, jimpreso en el registro
decadactilar tomado el dia 7 de octubre de 2004, a quiEn en vida
llevara el nombre de: CARLOS FERNANDO MARQUEZ PADILLA GARCIA
que se relaciona con la Averiguacion Previa MI1§;'T1/2361,**04-10".“—---

S8
26.- A foja 153, obra oficio en el que se autorizo qué %e realizara la cremacion
dels hora occicn, ya que previamente se halbia pra-:t;f ido la Autopsia,----------

27.- A foja 181. 183 y 185, obra i@ comparecencia q% JORGE MAYEN GUILLEN,
- quien manifestd que el laboraba en Urgencias fe SPEMEX, v que 2l serle
~=Tigado de que habia caide del edifico, una pers%é’g} se dirigio al lugar, en
g@nde procedié @ examinarlo, déandose cuenta de q',_g;:ya habia fallecido, pues
.. N0 teia signos vitales, lo que corroboro, el Dr. MIGUEL UGALDE SANCHEZ,
“fyjen | también labora en PEMEX, vy que bajo a

¥afninarlo buscando luego
‘o,gn?@g us ropas una identificacion, la que localizo#én la cartera del occiso,
dejandq ésta, es decir, la cartera encima del abdomgn Fen la victima.-c------==~

+ 2B.- A foja 193, obra declaracion de otro testigodic

» MONDRAGON DOMINGUEZ, guien manifestd que eray

» estaba asignado a la puerta No. 15 y el dia de lagthechos, estando en ese
_utfgar, hgbia escuchado un ruido, por lo cual volteofpercatandose que habia

i~q#fido unbulto, pero como estaban entrando persongs y vehiculos, no.se habia

5 mov‘ld%;. su lugar, enterandose de que se taba de una personas,
T s ) B e m e R S st

de los hechos, HECTOR
_. igilante en PEMEX, y que -

l'i:

29.-, A fojas 201 a 203, obra declaracion de §ptro testigo, FLORENCIO
CELERINO $SALGADO LUVIANO, a quien no el cont@fon los hechos, ya que se
enterdide gllos posteriormente. --=-==--=-====""===""" %

~ 30.- A fojas 205 a 207, obra declaracion de otro tes

CELIS GOMEZ, empleado de PEMEX, a quien nofled

que llegé cuando habian sucedido, y que fue a dar:

se acordonara la zona.------- B

)

go, de noinbre APOLINAR
onstaban los hechos, ya
arte a vigilancia para que

31.- A fojas 209 y 211, obran la compare¢encis de CARLOS AURELIO
VALADEZ OCHOA, a quien no le constan los hechos, y fue informado por medio
del radio, por lo cual, fue a avisarle al Dr. MAYEL, quien se dirigio al lugar,
examinando el cuerpo, par manifestar que ya/habiaifallecido, lo que ‘corroboro
el otro Doctor UGALDE, al examinarlo tambiéﬁ, sacarido de entre sus ropas una
cartera en donde estaba su identificacién, coldﬁéndola enseguida en el
abdomen del ahora OCCIS0.======mmmmm=mm=mmmmmmmmmms s —femo oo mmmmmn T TR

32.- A foja 227, obra oficio donde se transcribieron[ﬂas anotaciones que habia
en una tarjeta que se encontré junto a la manodel ahora occiso, y que
contenia numeros telefénicos.---=-==-=======""=7=====""" e
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e . b= ¥, B Llniasien el TR
quien ¢ anifesto, que cuando nibio exeminado al ug&'
él, habia varios papeles tirados, pero no Lcmc' ncda gm EmSEITldI‘iOJ, ducicndo Gt
la caer, €l hubiera podido scsiciier con los dedos e papel, ya que &

precipilarse una persona al vacio, experimentebafna r@ajacién muscular, I
que impedia el que sujetara algo. - —--re-ememneecfl

¥ ;
34. A fojas 237 a 240, obrz I rn;muencgé del Bpoderado Legal de
Felrofioos Moxicanos, Quien i VOTC Gl eemento -g-—.-- A R S T
35 - A fojas 260 a 262, obra iviamie” de Grafggcopie Bospecte de ia hoja qut
conteria numeres telefonicos; v =it ¢f e <=2 cogdeluy

"UNICO.- TECNICAMENTE  POR LAS
PRESENTAN, SI TIENEN UN MISMO Y C@MUI
ESCRITURA MANUSCRITA CONTENIDA ;
ANO CARTA Y LA-QUESE APDRIECIA E!
.D,gC(.UME 0S  AMPLIAMENIE DESCRY
i T Ly,
mqthR qu\NDIENTE i i
h% A fu| {3.;‘ obra Informe de la Policia 'Jl,@if"i I, en el quep proporciono !
tg\wx%mur‘a *u.m correspundia a ins teiéfonos anolgﬂl* en una hoja de papels-----

- Y :

i e
M:e & folas i:-jt.JZ 2 204, ohia dedlaracion J@ PFEDERICO JAVIER MARQUEZ
E“MU 3 GABCIA, hermans el ahora océlo, para manifestar; gue  él
Lpensabid, gue ‘éste Ultirme :10 se hebia eu.ado, ya que no“estaba tan
mgiefw.mv*“. pita tomar esa determinacion, \,: 13 al tener a Ia vist' la iista de

pwime g;otezéf‘omcos, mc=mfe~.to que éstos

ACTERISTICAS QUE
VORIGEN GRAFICO LA
UliA . HOJA BLANCA
ACENDA DIRECTORIO,

EN EL ARARTADC

i e v . o A __..k_-. G

l'.. ik

rﬁm% ( ran: su ana, sus nerman :\nf cunado‘f Y Gue ia u—tra i
v e sTrid e w stk ey, s s e il s e s s S s e
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algusen Io hubiera prwado de la vlda )? qus
ntimeros de teiéfonds, reconocia la letiz ?clel ora 0CC!30, ¥ gque ios numcro:. .
telefonicos pertenecian a familia del aht ch‘focu_.. - :
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|Festo que le parecra que su
kva que si estaba triste por
Wepresion profunda, y que loc
familigres.——rrrrmmammnsmesnas

cunado, ahora occiso, nc se hab:a sa icidado.
haberse separado de su zsposa, pero no con
numero telefénicos encontrados, correspondian @

40.- A fojas 311 a 313, obra la declaraciéon de ANGELES RAMOS GONZALE DE
COSTILLA, cuyo numero telefénico aparecia en una nota que tenia el ahora
occiso, y que era amiga de éste Ultimo, asi como de su esposa, MARIA
AMPARGC CASAR, y gue sabia que se iiabian separado, pero que se seguian
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4l.- A fojus 315 a 317, obra la declaracion de EDUARBO SEPULVEDA AMORA,

quien fucrs amigo del ahora 0CCiso v cuyo nimero tdl@dnico lo tenia arotado
en una hoji, y que sabia de la Separacion del occidgfcon sy esposa, que lo
,?a(:n enfermo, y que no
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habia visto mas delgado, pero no capia que hubiera,

tenia problemac eCONOMICOS. ~=move o eii :_‘-' oo s e

LQ;S ESPINO LARA. quien

4.~ A fojas 330-a 332, obra la geclaracion de CARLE

1anifeste que el no habia conoc cepersonalmentd @ ahiora 0¢Ciso, sino que
olo habic con él por teléforo, va que habian estaflss tratando de celebrar un
Contrato de Compra Venta, en el que éste le ibs@
x

Brvender al declarante un
terreno en Coycacan; y por eso aparecia su telefon :ﬁfn la lista encontrada.---
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r,__ﬂ.H—-foja: 340, obra Dictamen Quimico Toxicold O respiéclo de la presendia
cfe»gﬁ PS toxicos, siendo negative <! FeSUItado. - -~ e e

jas 348 a 354, y en fecha 17 de novighnbre del 2004, el personal
propuso el No Ejercicio de Ia Accidn PengliTemporal, con Acuerdo del

ble de Agencia.---~----ceo . R
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f ---Una vez\}que se tuvo a la vista las actuacione constancias que integran |a
. Pres nte,.averiguaciéon previa, se determina'!'ue esta Coordinacion es

f;q comj ple’ para conocer de |a ponencia del Nb%Ejercicio de'la Accién Penal,

& ¥ Bomifdapiento en los articulos 18 del Reglarfieto de la Ley Organica de |a

_ ,Er-eetrr'a‘&)rina General de Justicia del Distrith Wederal v 64 del Acuerdo
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"Articulod18.- Cuando se trare de delitos grﬁve-el responsable de agencia

de no ejercicio de ia acciéon

investigadora remitira el expediente y la pro?es*

*A/GOB/Q " los cuales a la letra dictan respectivé

penal ;@ la Coordinacién de Agentes del Minisk

Proctirador para su dictamen vy conservarét copi "certificada del acuerdo de
propuesta.--------—-_. e ?— ----- A e [ o
Articulo 64. Las propuestas de no ejfcicio ge la accion penal sobre
averiguaciones de delitos sancionados con pena d}.risién cuyo término medio
sea de cinco afios o mas, seran remitidas a I3 Coordinacion de Agenmtes
Auxiliares para su resolucién. B LY (—— %&

averiguacion previa (primordial), y del enlace natural entre la verdad conocida
y la que se busca, justipreciados Yy valorados en su conjunto, conforme lo
dictan los articulos 246, 248, 249, 250, 251, 252, 253, 254, 255, 261 y 286
del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, aplicables al
caso, y atendiendo a la certificacion y acuerdo que anteceden, es que nos
encontramos en presencia del delito de HOMICIDIO, mismo que al momento
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s de los hechos s encuentra previsto en ol . .".;'f:' Io 1@% y sancic “\,5'
"~ articulo 123 todos del Nuevo C(')digt HFer ;u.m q} Dm'nto Fegeetel conde ¢
termino medio aritmético de la pena de pnsmn cdnforme lo establece su
articulo 111 es de: 14 afos, 0 meses, 0 dlaﬁﬁcfe lo cual estamos en
presencia de la aplicacién del delito de HOMICIDIQ Brevisto v <ancionado en
los articulos contenidos en el Nuevo Codigo Penai- para el Distrito Federal,
expedido por la Asamblea Legislativa de esta -?dad Yy publicado en la

Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia 16 ulio del presente ano,

para entrar en vigor a los ciento veinte dias de;su publicacién, conforme
L5

o establece el erticulo 14 Constitucional. ----—----- -

Y se desp:euot. que en: éste casu, no se fagreditaron los elementos
constitutivos del cuerpo del delito de Homicidio, y:gue de acuerdo a lo actuado,
el ahora occiso, realizé maniobras con el fin de$quitarse la vida, lanzandose

por la ventana del 12 piso del Edificic de PENBK, esto se desprende, del
Dtcldmen de Ciiminalistica .de Campo, en el q" % elaboraron mecanica de

e eﬁ:os, en el que se concluyd, que CARLCS FERNANDO MARQUEZ PADILLA
Tas,, O (¥, al encontrarse en su oficina, se precipipgpor una ventana, cayendo
, "?ve.gn laj'cabeza hacia abajo, perdiendo el calzado @Hcaer, rasgdndose sus ropas
.y gntyrén, ya que fue golpeando el cuerpo con- ‘las estructuras metalicas Y
h las ‘&:entanas del edificio, y al caer al piso, se hafffa golpeado primeramente iz
‘~¥ cabeza, posteriormente la region dorsal y la -extremldades inferiores, no

habrenqose encontrando mdlcms de violencia '.-“ oficina, ya que todo estdba
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B al, ¥ en atenciéon a que de la dec_ac:on de los testigos no se
oo espP@TMﬂ aléun elemento de prueba, para de§erminar que alguien hubiera

;' ,
Peritos en. f@'nmlndilstlca (Mecanlca de Hechoﬁ) e llegd al conoc:mlento, que
en Ios«presentes hechos, ninguna persona privo &e la vida al ahora occiso, ya

que él, se quito voluptarlamente la vida, porﬁo gual, es procedente aprobar el
No Ejercicio de la Accion Penal Definitivo.----- .
---------------------------- N MENTA N---ommmmmmmmm s eee

---Por lo expuesto y con fundamento en los ﬁticutos 14, 16 y 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 123 del Nuevo Codigo
Penal para el Distrito Federal; 122, 264 y 286 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal; 3°.Fraccion X Incjso a), de la Ley Organica de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, 1, 2, 3, 6, 13 fraccién
ITI, 30 Fraccion II y 74 de su Reglamento, 60 Fraccion II, 64 y 67 del Acuerdo
A/003/99, publicado los dias 6 y 21 de julio de 1999, en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal y Diario Oficial de la Federacion respectivamente; emitidos por
el C. Procurador; por 0 qUe S@:----=====mmmmm oo e o
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PRIMERO.- Esta Coordinacion es co'mpetente %uﬁa resolver respecio de la
' ?ﬁa Accion Penal, por los
S

PROPUESTA del No  Ejercicio ge
razonamientos v fundamentos legal resg;imidns en e cupitule
de motivacion,----=====m=--mmmoTos - -{ ..............................
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SEGUNDO.- Se estima que ES PROCEDENTE _uto:?ﬁzar la propuesta de Ne’
Ejercicic de la Accién Penal qugdpse ;_ﬂ"c-pt.lso e atencion a loy

razonaiientos planteados en el 'u.erzée dictamen,~=-w--«-2ro=="
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rERCERO.- Motifiquese la presente resolucion
con domicilio en sobre cerrado &
los articulos 18 parrafo se
Reglamento de la Ley Organic
! - Justicia del Distrito Federal; 67
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idy V.68 del Acuerdo A/003/99.----~-
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GUARTO,- Recabese el acuse de la notificafion pespectiva y compuiese el

sefialado en el resolutivo
riguacion previa al Archivo
itucion, tal y como le senala

1 término legal.------=-====-"=="="

- QUINTO.-Una vez recabado el acuse de rgcib

r’tereero, ;Y de proceder remitase la present§ 3

Hi,sté,l‘icciy Archivo de Concentracion de esta In

Uy MLE;JI articulp 70 del Acuerdo A/003/99.-=-=-="""" ¥
kﬂ(@&ﬁ%ﬁ? o

vaiﬁmla“ ad de México, Distrito Federal,-si

d

{ggsi=——

.'/

db el dia 14 del mes de febrrero
t¢ Agente del Ministerio Pibiico

eb2 asi lo resuelve y firman el susCitq
'réfel Oficial Secretario que da fe.

teolia »--._Re:-' or, gqOiem actia en forma legal asistid
Lowitl - conggla apre bacién del Responsable de la
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Ut iroorigacien de Agentes del Ministerio PUbligo}Auxiliares*
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CERTIFICACION
EN LA GIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LO8 24 pias
DEL MES DE rer DEL (ELYLA)
SUSCRITO (A) LICENCIADO (A) Aat. Yer
: AC=NTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE

LA CCORDINACION OE AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICO
AUXILIARES DEL PROCURADOR, =

CERTIFICA
QUE LA (8) PRESENTE (S) COPIA (S) FOTOSTATICA (8) QUE snewen
CONSTAN EN JL.FOJAS, CONCUERDAEN TODAS Y CADA UNA
DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA QUE SE TUVO wsconmmm
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